27. НЕПРАВИЛНОСТИ У СПРОВОЂЕЊУ ИЗБОРА ЗА КОЈЕ НИСУ ПРОПИСАНЕ ПРАВНЕ ПОСЛЕДИЦЕ

Неправилности које спадају у лакшу групу неправилности, за које закон не предвиђа правне последице, дају могућност Републичкој изборној комисији да одбије жалбу, чак и када утврди да је у току спровођења избора било недостатака који нису од утицаја на другачије решавање ствари, у смислу члана 230. став 2. Закона о општем управном поступку. С обзиром да на тим бирачким местима нису утврђене, нити пријављене друге неправилности, које би за правну последицу имале распуштање бирачког одбора и понављање гласања у спровођењу избора, то је Републичка изборна комисија оправдано одбила приговор као неоснован.

Из образложења

''Према оцени Управног суда правилно је поступила Републичка изборна комисија, када је ожалбеним решењем одбила, као неосноване, приговоре овде жалилаца. Ово из разлога што неправилности које се односе на спровођење избора на наведеним бирачким местима у поступку избора народних посланика Народне скупштине Републике Србије, а на које се указује приговорима и жалбом, спадају у групу неправилности за које Законом о избору народних посланика, нису прописане правне последице. Наиме, иако је чланом 75. став 3. наведеног закона, прописано да записник о раду бирачког одбора потписују сви чланови бирачког одбора, то нити том, а ни у закону прописаном другом одредбом, није предвиђена последица у виду распуштања бирачког одбора и понављања гласања на бирачком месту на коме су утврђене неправилности такве врсте, јер те неправилности спадају у лакшу групу неправилности, које дају могућност Републичкој изборној комисији, да и када утврди да је у току спровођења избора било недостатака, који нису од утицаја на другачије решавање ствари, у смислу члана 230. став 2. Закона о општем управном поступку, а која се примењује сходно одредби члана 24. Пословника Републичке изборне комисије ("Службени гласник РС", бр. 5/12), одбије жалбу, што је диспозитивом ожалбеног решења и учињено, а у образложењу је дато правилно објашњење због чега утврђени недостаци нису имали тј. немају значаја за саму одлуку о предмету овог изборног поступка Наведени пропусти бирачког одбора, на напред поменутим бирачким местима у овој изборној ствари, и по оцени суда, не представљају такву повреду закона услед које би овај суд требало да усвоји жалбу и понитти ожалбено решење, пошто се не ради о таквој повреди закона којом би се самој по себи, а при иначе правилној примени закона, у погледу друпгх изборних радњи, нанела жалиоцима било каква штета.

Са изнетих разлога, Управни суд налази да је правилан закључак Републичке изборне комисије да су у записницима о раду бирачких одбора на бирачким местима ............... у општини ..........., утврђене неправилности у потписивању записника, али како на тим бирачким местима нису утврђене, нити пријављене друге неправилности, које би за последицу имале распуштање бирачког одбора и понављање гласања у спровођењу избора, то је правилно оцењено да та неправилност није од утицаја на утврђене резултате избора на тим бирачким местима, а тиме и на утврђивање укупних резултата за изборе за посланике Народне скупштине Републике Србије.''

Пресуђено у Управном суду,

18. маја  2012. године, Уж. 512/12
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